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Sabit ve Mobil Sebekelerde Sonlandirma Ucretleri

1. Girig

06/03/2014 tarihinde, Bilgi Teknolojileri ve Haberlesme Kurumu (bundan sonra ‘Kurum’ olarak
adlandirilacak) tarafindan kamuoyu gorusine sunulmus olan 2014-2007/879/EC-3-V1.0 referans
numarall ‘Sabit Sebekede Cagri Sonlandirma Pazari’! Piyasa Analizinde isbu cagri sonlandirma
pazarl incelenmis, rekabet seviyesinin analizi yapilmis, Etkin Piyasa Gucl (EPG)'ne sahip
haberlesme saglayici belirlenmis ve isbu haberlesme saglayiciya getirilmesi 6ngorilen
ylkamlaltkler belirtilmistir.

Ayni tarihte, Kurum tarafindan kamuoyu gorisine sunulmus olan 2014-2007/879/EC-7-V1.0
referans numarali ‘Mobil Cagri Sonlandirma Pazar!’ Piyasa Analizinde ise, mobil cagri sonlandirma
pazari incelenmis, rekabet seviyesinin analizi yapilmis, EPG’ye sahip haberlesme saglayici
belirlenmis ve isbu haberlesme saglayiciya getirilmesi ongérilen yukamlaltkler belirtilmistir.

Yukarida referans numaralari verilen piyasa analizleri kapsaminda EPG’ye sahip olduklari tespit
edilen haberlesme saglayicilar, baglh olduklari pazarlara gore asagida belirtilmistir:

e Sabit Sebekede Cagri Sonlandirma Pazari’nda;
0 K.K.T.C. Telekomunikasyon Dairesi

e Mobil Cagri Sonlandirma Pazari'nda;
0 Kibris Mobile Telekomiinikasyon Ltd. (Turkcell Kuzey Kibris)
0 Vodafone Mobile Operations Ltd. (KKTC Telsim)

lgili piyasa analizleri incelendigi takdirde gorilecegi gibi, EPG’ye sahip oldugu tespit edilen
haberlesme saglayicilara baska yikimlilikler yaninda ‘Fiyat KontrolU’ yukUimlGluga getirilmistir.
06/2012 sayili Elektronik Haberlesme Yasasina ekli Besinci Cetvel Kissm (D) (2)‘'nci Maddede
“Kurum, zorunlu tutulan herhangi bir maliyet telafi mekanizmasi veya fiyatlandirma yénteminin
verimlilige ve surdiiriilebilir rekabete hizmet etmesini ve tiiketici faydalarini en yiiksek seviyeye
ctkarmasini saglar. Bu hususta, Kurum, benzer rekabetci piyasalarda mevcut olan fiyatlari da g6z
6ntine alabilir” seklinde ifade kullaniimaktadir. Dolayisiyla, bu yukimlilik uyarinca, cagri
sonlandirma hizmetinin lcretlerine iliskin net maliyetlerin Kurum binyesinde bulunmamasi ve ilgili
pazarlarda kisa donemde yapilmasi gereken diizenleme gereksinimi dikkate alinarak, fiyat kontroll
yUkUmlalGglu kapsaminda belirlenecek olan ¢agri sonlandirma Ucretlerinin, diger Ulkelerdeki
uygulamalari uygun 6lctide dikkate alarak belirlenmesi kararlastiriimistir.

‘Sabit ve Mobil Sebekelerde Sonlandirma Ucretleri’ Raporu kapsaminda, Kurumun sonlandirma
Ucretlerinin belirlenmesinde kullanmayi benimsedigi kiyaslama? yontemi incelenecek olup,
yontem, sabit ve mobil sonlandirma (cretleri ve haberlesme saglayicilarin Ucretlerde uygulayacagi
kademeli inis® tarihleri detaylandirilacaktir. Bu raporun kamuoyu gorisinin alinmasina iliskin
stre¢c 06/03/2014 tarihinde baslayacak olup, raporda yer alan degerlendirmelere yonelik goris ve
onerilerinize ait ¢iktinin 17/04/2014 tarihine kadar Bilgi Teknolojileri ve Haberlesme Kurumu,

1 Rapor kapsaminda gecen “pazar” ve “piyasa” kavramlari esanlamli olarak kullaniimaktadir.
2 Benchmarking
3 Glide Path
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Sabit ve Mobil Sebekelerde Sonlandirma Ucretleri

Osmanpasa Caddesi, Feray VYagcioglu Apt. Kat.2 Daire 1, Lefkosa adresine ve
ayrica ayca.arifoglu@bthk.org e-mail adresine gonderilmeleri gereklidir.

Rapora iliskin olarak kamuoyundan alinacak yorum ve 6neriler, Kurumumuz internet sitesinde
yayimlanabilecektir. Bu bakimdan, gonderilecek cevaplarda taraflarin gizli kalmasini istedikleri
ticari sir niteligindeki kisimlarin da ayrica belirtiimesi gerekmektedir.

Alinan goris ve 6nerilerin degerlendirilmesini miteakip Kurumumuz, sabit ve mobil sonlandirma
Ucretlerine iliskin gorisleri gbzden gecirecek ve kamuoyu gorUslerini iceren nihai rapor ve kararini
yayinlayacaktir. idari islemlerin aciklig ve seffaflik ilkesi geregi, rapora goriis gonderen taraflarin
isimleri de yer alacaktir.

2. Sonlandirma Ucretlerinin Tespitinde Kullanilacak Kiyaslama
Yéntemi ve Veri Kaynaklari

Baska Ulkelerdeki benzer uygulamalarin kiyaslanmasi yontemi kullanilirken ana amag, EPG’ye sahip
oldugu tespit edilen haberlesme saglayicilarin sunduklari sonlandirma hizmetinin maliyetinin ne
oldugunun yaklasik olarak belirlenmesidir. Bunu yaparken, dikkat edilecek husus, kiyaslama yapilan
Ulkelerin Ucretlerinin maliyete dayali olusudur. Sonlandirma Ucretlerinin yaklasik olarak 10 yildir
dizenlendigi Avrupa bdlgesi Ulkelerini, kiyaslanacak Ulkeler acisindan temel almanin, Glkemiz
kosullari icin uygun olacagl ve maliyetlerin belirlenmesinde gercege yakin sonuclar verecegi
disintlmektedir.

Sonlandirma Ucretlerinin kiyaslama yapilarak belirlendigi durumlarda, birden fazla yontem
uygulanabilmektedir. Baslica ydontemlere deginilecek olunursa, asagidakiler dne ¢ikmaktadir;

= Sonlandirma Ucretlerinin belirlenmesinde belli bir hesaplama yontemini kullanan Ulkelerin
dikkate alinmasi — baska bir deyisle, Avrupa Komisyonu’nun 20009 tarihli tavsiye kararinda*
(2009/396/EC) belirttigi gibi maliyete dayali hesaplamaya alternatif olarak “Pure” BU-LRIC®
hesaplama yontemini kullanan Ulkelerin 6rneklem olarak alinmasi ve bu Ulkelerin
ortalamalarinin kiyaslama yontemi olarak kabul edilmesi, ve

= BEREC® tarafindan donemsel olarak yayimlanan raporlar temel alinarak, tim Avrupa
ulkelerinin (EU+) uygulamakta oldugu sonlandirma Ucretlerinin agirlikli ortalamasinin’
alinmasidir.

Kiyaslama yonteminin secilmesi sonrasinda dikkat edilecek diger bir husus ise hesaplamalarda
kullanilacak verilerin kaynaginin ne olacagidir. Ozellikle Avrupa Ulkelerindeki sonlandirma Ucretleri

4 The Commission Recommendation 2009/396/EC of 7 May 2009 on the regulatory treatment of fixed and mobile
termination rates in the EU also sets out the principles for national regulators to follow when setting a fair price for
terminating calls on fixed and mobile networks. The recommended methodology is a Long Run Incremental Costing
(LRIC) model, which aims to ensure that termination rates will be based on the cost of an efficient operator.
Available at: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2009:124:0067:0074:EN:PDF

5 Bottom-Up Long Run Incremental Costing (LRIC) model

® Body of European Regulators of Electronic Communications

7 weighted average - A(w)- Abone sayisini raporlayan ilgili Glkelerindeki abone sayisi/ toplam Glkelerindeki abone sayisi
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Sabit ve Mobil Sebekelerde Sonlandirma Ucretleri

dikkate alinirken, kullanilacak verilerin glincel ve glvenilir olmasi gerekmektedir. Veri kaynaklarinin
asagidaki gibi oldugu distnilmektedir:

= 2002/19/EC sayili Erisim Direktifi’nin® 7’nci maddesi uyarinca tye tlkeler tarafindan yakin
gecmiste yapilan en son bildirimlerinin dikkate alinmasi, ve

= BEREC tarafindan yayimlanan, yillik (sabit sebekede cagri sonlandirma dcretleri) ve yari-
yillik (mobil cagri sonlandirma Ucretleri) raporlarin dikkate alinmasi.

2.1 Sabit Sebekede Cagr Sonlandirma

Avrupa Ulkelerinde, sabit sebekeden c¢agri sonlandirma Ucretleri ara baglantinin gerceklestigi
seviyeye dayanarak 3 katmanda® gruplandiriimaktadir. Kurulu sebekenin hiyerarsik yapisina gore
farkh noktalarda gerceklesebilecek ara baglanti senaryolarina binaen, Ucretlendirilen hizmet bedeli
de degisim gostermektedir.

Halihazirda sabit sebekenin kurulu yapisina bakildiginda, ilcelerde konumlanmis toll santraller
altinda fonksiyon gosteren yerel santrallerin mevcut oldugu gézlemlenmektedir. Yerel santraller
altinda yer alan abonelere ulasilirken, ulusal diizey yerine yerel seviyede ara baglanti yapabilme
sansi teknik olarak mimkin olsa da, sebekeler arasi ara baglanti sadece ulusal seviyede
konumlandiriimistir.

Ulusal seviyede tek ara baglanti noktasi olusu ve sabit sebeke haberlesme saglayicisinin tek katman
ara baglanti Ucretlendirmesi olmasina ragmen, Kurumumuzun gorisiine gore, kiyaslama yapilirken
benzer Ulkelerin sebekelerinin 2. Katmaninin temel alinmasi daha uygun gorilmektedir. Bunun
sebebi ise, 1. Katman Uzerinden kiyaslama yapilmasi icin, yerel seviyede ara baglanti yapilmasi
gerekliligi, Glkemiz ntfus ve boyutunda bunun uygulanabilir olmayisi ve sebeke altyapisinin PSTN
teknolojisine dayali olmasindan, Avrupa llkelerindeki sebekelerin 1. Katmani ile kiyaslamanin riskli
olusudur. Son olarak, 3. Katman sabit sonlandirmaya bakilacak olursa, bu seviyeninse Turkiye,
Almanya, Fransa, vb. gibi biylk Ulkelerin ulusal seviyelerinde uygulandigl gozlemlenmis olup,
Ulkemiz icin uygun olmadigi sonucuna variimistir.

Sonuc: Yukaridaki tespitlere dayanilarak, Kurumumuz, sabit sebekelerin cagri sonlandirma licretleri
acisindan, benzer llkelerin 2. Katman sonlandirma licretlerini temel almayi en uygun secenek
olarak benimsemistir.

2.2 Mobil Sebekede Cagri Sonlandirma

Mobil sebekelerin ara baglanti seviyesinin ulusal diizey olmasi gerekmektedir ve Gilkemizde de ayni
yapl mevcuttur. Bunun nedeni, her mobil sebeke kullanicisin hareket halinde olusu ve sirekli

8 Directive 2002/19/EC of the European Parliament and of the Council of 7 March 2002 on access to, and
interconnection of, electronic communications networks and associated facilities (Access Directive)

Available at: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2002:108:0007:0007:EN:PDF

° 1. Katman, yerel (lokal) santraller seviyesinde yapilabilecek teorik ara baglantiyi ifade etmektedir 2. Katman Toll
santraller / bolgesel santral seviyesinde yapilabilecek ara baglantiyi ifade etmektedir ve 3. Katman ise buytk tlkelerin
kurulu sebekelerinde ulusal seviyede yapilan ara baglanti semasini ifade etmektedir.
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Sabit ve Mobil Sebekelerde Sonlandirma Ucretleri

olarak konum degistirmesidir. Bu durum séz konusu oldugundan dolayi, mobil sebekede sadece
tek katman olsa da, llkeden Ulkeye, cografik durum ve kapsama alani bakimindan degisiklik
gbstermektedir.

Buna ragmen, kiyaslama yontemi gdz 6niinde bulunduruldugunda, sonlandirma hizmetinin toptan
hizmet olusu, musteri hizmetleri ve pazarlama gibi perakende faaliyetleri icermedigi icin farkli
Ulkedeki sonlandirma Ucretlerinin kiyaslama yapmaya uygun oldugu distntlmektedir.

Sonuc: Yukaridaki tespitlere dayanilarak, Kurumumuz, mobil cagri sonlandirma (icretleri agisindan,
benzer lilkelerin sonlandirma licretlerini kapsam ekonomisi veya kapsama alanlarini dikkate
almadan temel alabilecedi sonucuna ulasmistir.

3. Secilen Yéntem ve Cagri Sonlandirma Ucretlerinin Kiyaslamasi

3.1 Segilen Yontem

Yukaridaki bolimde belirtilmis iki farkli kiyaslama yontemleri 1siginda, Kurumumuz, gelecege
donik bir bakis acisiyla, tlkemizdeki sonlandirma Ucretleri agisindan temel alinmasi en uygun olan
yontemin, 2009/396/EC sayili Komisyon Tavsiye Kararinda da belirtildigi gibi, ‘BU-LRIC" hesaplama
yontemini kullanan Ulkelerin ortalamasini kiyaslama yéntemi oldugu sonucuna varmistir.

Bahsi gecen kiyaslama yonteminin secilmesinin birden fazla nedeni bulunmaktadir. Ozetlemek
gerekirse;

- Gerek sabit gerekse mobil sebekelerdeki sonlandirma (cretlerinin hesaplanmasinda,
bircok Avrupa Ulkesi ‘BU-LRIC" hesaplama yéntemini kullanmaktadir. Ulkeler arasindan en
fazla benimsenen hesaplama yontemi olup, uygulayan tlke sayisi giderek artmaktadir.1©

- Net maliyeler hesaplanirken, sadece sonlanan dakika trafik Gzerinden maliyet hesaplamasi
yapildigindan dolayi, sonlandirma hizmetlerinin net maliyetlerine iliskin en dogru tespiti
yapmaktadir.

- Komisyon, ilgili tavsiye kararinda, hesaplama yontemini kendi Ulkesinde uygulayabilecek
kaynaklara sahip olamayan (Ulkeler icin, bu yontemi benimsemis diger Ulkelerin
sonlandirma Ucretlerinin ortalamasinin alinmasini net bir alternatif olarak belirtmektedir.

- Kiyaslama yaparken temel alinacak olan verilerin glncelligi ve glvenilirliginin tasidig
ylksek 6nem bilinerek, en glincel ve giivenilir verilerin, hesaplama yontemini uygulayan
Ulkelerin Avrupa Komisyonu’'na yaptigl bildirimler oldugu anlasiimistir. Ayni verilerin,
istenilen her kesim tarafindan da ulasilabilir olmasi, Kurum raporunda kullanilan verilerin
seffafligini artirmaktadir.

Rapor kapsaminda degerlendirilen diger kiyaslama yonteminin tercih edilmeme nedenleri ise
asagidaki gibidir:

10 Rapor tarihi itibariyle, Sabit ve mobil cagri sonlandirma ticretlerinde 13 iilke bu yéntemi uygulamaktadir.
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Sabit ve Mobil Sebekelerde Sonlandirma Ucretleri

- Diger bir veri kaynagi olarak gorilen ve rapor kapsaminda referans verilmis BEREC
tarafindan donemsel olarak hazirlanan ‘termination rates snapshot’ belirli araliklarla
hazirlanan bir yayin oldugundan dolayi, her zaman icin en giincel veriler icermemektedir.

- BEREC raporlarindaki verilere dayanarak ‘Avrupa Ulkelerinin (EU+) Agirlikli Ortalamasr’
kiyaslama yontemi kullanilmasi durumunda, hesaplamalarini net maliyetlere dayandiran
Ulkeler yaninda, kiyaslama yapan diger Ulkeler de ortalama icerisinde yer alacagindan
dolayi, ‘kiyaslamanin kiyaslamasi’ yapilmis olacak, dolayisi ile elde edilecek sonug belli bir
hesaplama yontemini kullanan Ulkeler ortalamasi kadar dogru olmayacaktir.

- Malta tarafindan 2012 yilinda yapilan kiyaslama neticesinde, BEREC raporlarindaki verilere
dayanarak ‘Avrupa Ulkelerinin (EU+) Agirlikli Ortalamasi’ kiyaslama yéntemini kullanilmak
istenmis, Komisyon’un MT/2012/1330 sayili karari*! uyarinca, sadece Komisyon tarafindan
tavsiye edilen yontemin (‘BU-LRIC’) kiyaslama yontemi olarak kullanilmasi gerektigi
seklinde aleyhte cevap almistir.

Avrupa’daki sonlandirma Ucretleri hususunda, rapor icerisinde Avrupa Komisyonu dosya
numaralari ile referans verilen bildirimlerin Glkeler tarafindan giincellenmesi durumunda, Kurum
aldig1 karari yeniden gozden gecirip, glincelleyebilme hakkini sakli tutmaktadir. Benzer sekilde,
Euro!? — Turk Lirasi paritesinde gerceklesecek olaganisti dalgalanmalarin neden olabilecegi bariz
farklar olusmasi durumunda, Kurum aldigi karari yeniden gézden gecirip, glincelleyebilme hakkini
sakli tutmaktadir. Boylesi bir durumda, temel alinan veriler disinda yontemin 6ztnde herhangi bir
degisiklik olmayacagindan dolay;, Kurumun alacagi karar oncesinde yeni bir kiyaslama raporu
hazirlanmasina gerek olmayacagi disinilmektedir.

3.2 ‘BU-LRIC’ Hesaplama Yontemi Kullanan Ulkelerin Ortalamasi

Kiyaslama yontemi olarak maliyete dayali hesaplama yontemi ‘BU-LRIC’ modelini kullanan
Ulkelerin ortalamasi alinmasi durumunda, sabit ve mobil sebekelerde cagri sonlandirma
Ucretlerinin ne olacagina dair analiz bu baslk altinda yapiimaktadir. Daha 6nceki bélimde kisaca
bahsedildigi Gzere, bu kiyaslama yontemini kullanan dlkeler ortalamasi, Avrupa Komisyonu’nun
20089 tarihli tavsiye kararinda (2009/396/EC) belirttigi gibi maliyete dayall hesaplamaya alternatif
olarak gosterilmistir. Buradaki esas amag, ‘BU-LRIC" modelinin gerektirmekte oldugu kaynaklara
sahip olmayan Kurumlarin, ilgili modeli uygulayan diger Ulkeleri kiyaslama 6rneklemi olarak kabul
ederek, modele dayali Ucretleri tahmin edebilmesidir. Komisyon ayni kararinda, kiyaslama
yapilirken, érneklemdeki tlkelerin icinden secim yapilmamasini, yontemi uygulayan tim Ulkelerin
ortalamasinin alinmasini tavsiye etmektedir.

1 Commission decision of 21 June 2012 concerning Case MT/2012/1330: Voice call termination on individual mobile
networks in Malta

Available at: https://circabc.europa.eu/d/d/workspace/SpacesStore/1c78b3d9-d4b9-4694-8467-f10dcab7e77b/MT-
2012-1330%20Acte(4) EN%2Bdate%20et%20c.pdf

12 Euro - Avro
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Sabit ve Mobil Sebekelerde Sonlandirma Ucretleri

Tablo 1. ‘BU-LRIC’ hesaplama yontemini kullanan AB dilkelerinin, hesapladiklan sabit sebeke
sonlandirma dcretlerini bildirim/eri*3

Sabit Sebekede Cagri Sonlandirma Ucreti
Ulke Avrupa Komisyonu Dosya Numarasi €ct?*/Dak. Krs./Dak.*®
Danimarka DK/2012/1342 0.07 0.20
Fransa FR/2011/1236 0.08 0.24
irlanda IE/2012/1372 0.10 0.29
Malta MT/2012/1401-1402 0.04 0.13
Bulgaristan BG/2013/1409-1411 0.26 0.77
Avusturya AT/2013/1457 0.11 0.33
Slovakya SK/2013/1455 0.12 0.37
italya IT/2013/1507 0.04 0.13
Hollanda NL/2012/1285 0.16 0.48
Macaristan HU/2013/1506 0.14 0.42
isveg SE/2013/1504 0.08 0.24
ingiltere UK/2013/1496 0.04 0.12
Cek Cumhuriyeti | CZ/2012/1392 0.24 0.71
Ortalama 0.11 0.34

Sabit Cagri Sonlandirma Ucretleri
‘BU-LRIC’ Kiyaslamasi (Krs./dak.)

0.90
0.80
070 Ortalama
0,34 Krs/Dak.

0.60
0.50
0.40
0.30
020 a

o o
0.10 I I
0.00

&Q/ \*’b

N &
& N

Sekil 1. ‘BU-LRIC’ hesaplama yéntemini kullanan AB iilkelerinin Sabit Sonlandirma Ucretleri

13 Ortalama degerler rapor boyunca virgilden sonra iki basamak olacak sekilde yuvarlanmak suretiyle hesaplanmistir.
14 Euro Cent — Avro Sent
5 Turk Lirasi — Euro kuru rapor boyunca 3.00 TL/EUR olarak hesaplanmistir.
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Sabit ve Mobil Sebekelerde Sonlandirma Ucretleri

Tablo 2. ‘BU-LRIC’ hesaplama yontemini kullanan AB Lilkelerinin, hesapladikiari mobil sonlandirma

ticretleri bildirimleri

Mobil Cagri Sonlandirma Ucreti
Ulke Avrupa Komisyonu Dosya Numarasi €ct/Dak. Krs./Dak.
Danimarka DK/2012/1342 1.07 3.21
Fransa FR/2011/1200 0.80 2.40
Portekiz PT/2012/1312 1.27 3.81
ispanya ES/2012/1291 1.09 3.27
ingiltere UK/2010/1068 0.86 2.58
Belcika BE/2010/1086 1.08 3.24
italya IT/2011/1219 0.98 2.94
Hollanda NL/2012/1285 1.20 3.60
Polonya PL/2012/1368 1.04 3.12
Bulgaristan BG/2013/1411 1.02 3.06
Avusturya AT/2013/1436 0.80 2.41
isveg SE/2013/1461 1.02 3.06
Cek Cumhuriyeti CZ/2013/1531 0.98 2.95
Ortalama 1.02 3.05
Mobil Cagri Sonlandirma Ucretleri
‘BU-LRIC’ Kiyaslamasi (Krs./dak.)

5.00 Ortalama
4.50 3,05 Krs/Dak. - .
4.00 2 @

3.50
3.00
2.50
2.00
1.50
1.00
0.50
0.00

3.12
3.21
3.24
3.27

Sekil 2. ‘BU-LRIC’ hesaplama yéntemini kullanan AB Lilkelerinin Mobil Sonlandirma Ucretleri

Sonug: ‘BU-LRIC" hesaplama yéntemi kullanan (lkelerin ortalamasi, llkemizdeki sonlandirma

lcretleri icin kiyaslama verisi olarak kullaniimasi durumunda, sabit sonlandirma licreti 0,34
Krs/Dak., mobil sonlandirma (icreti ise 3,05 Krs/Dak. olmalidir.
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Sabit ve Mobil Sebekelerde Sonlandirma Ucretleri

4. Sonug

Yeni sonlandirma Ucretleri Kurumumuzun alacagl Yonetim Kurulu Kararinda belirtecegi tarihten
itibaren yUrurlige girecektir. Buna gore nihai sonlandirma Ucretleri asagidaki gibi olacaktir;

Sabit Sebekede Sonlandirma Ucreti 0,34 Kurus/Dakika
Mobil Sebekelerde Sonlandirma Ucreti 3,05 Kurus/Dakika

Mevcut sabit ve mobil sonlandirma Ucretlerinin, yeni sonlandirma Ucretleri ile yiksek farklilik
gostermesinden dolayl Ucretlerdeki indirimin kademeli inis uygulanarak (¢ asamali olarak
indirilmesinin daha uygun olacagl distnilmektedir. Asagidaki tabloda, Kurumun 6ngordigu
kademeli inis zaman cizelgesi yer almaktadir.

Tablo 7. Kademeli inis zaman cizelgesi

Sonlandirma Ucreti (Kurus/Dakika)
Sabit Sonlandirma Ucreti | Mobil Sonlandirma Ucreti
Mevcut Tarife 2.60 10.40
Kurul Kararinda belirtilecek Yarirlik Tarihi 1.75 7.00
01/01/2015 1.05 5.03
01/07/2015 0.34 3.05
12.00
10.40
10.00
8.00
o 7.00
5 6.00
5.03
4.00
2.60
° 3.05

2.00 l
1.75 )\

Jose
0.00
Mevcut Tarife Kararin Yararluk Tarihi 1/1/2015 1/7/2015
Kademeli inis Tarihi
@ Sabit Sonlandirma Ucreti Mobil Sonlandirma Ucreti

Not: Ucretler net fiyatlar olup, vergileri icermemektedir.

SORU

Segilen hesaplama yontemine ve uygulanacak kademeli inis zaman gizelgesine katillyor musunuz?
Cevabinizi gerekgelendirerek agiklayiniz.
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